
“高价回收”只是噱头

泛黄的粮票估价数万元，

生锈的自行车号称能卖两三万

元……今年 3 月，高青县的黄女

士在家上网时，被一个号称“上

门高价回收老物件”的直播间吸

引。“主播说是提供便民服务，下

乡帮助老百姓回收钱币、 老物

件、老古董，价格比别人高。 ”黄

女士说。

看了直播后，黄女士渐渐动

了心———她家中有一台 40 余年

前买的老式缝纫机，想问问主播

能否回收。 主播告诉她， 可以回

收，但上门回收耗时耗力，需要先

缴纳 1000元押金，“相当于达成

一个信任关系”。 黄女士交完

1000 元押金后，主播又称，再支

付一笔费用，可视为加急订单，会

安排人员更快上门。 在主播不断

诱导下，黄女士陆续支付“押金”

“上门费”等共计 1万余元。 然而

等了半个多月，始终无人上门，当

初承诺的“高价回收”没了下文。

意识到被骗后，黄女士报了警。

经侦查，这个诈骗团伙在近

一年内已使全国 270 多名中老

年人受骗， 涉案金额 200 余万

元。 据警方调查，该团伙并未回

收过任何老物件，“老物件回收”

只是诈骗的噱头。 经深挖扩线，

警方捣毁犯罪团伙窝点， 抓获

11 名犯罪嫌疑人。 目前，嫌疑人

已被采取刑事强制措施，案件仍

在进一步侦办中。

雇人演戏 连环下套

诈骗团伙是如何让人甘愿

掏钱的？高青县公安局合成作战

大队大队长张天鹏介绍，这个以

刘某、王某为首的诈骗团伙此前

大多从事直播带货工作，为赚取

更多钱财动了歪心思，在出租屋

中将直播演成了一部部“诈骗连

续剧”。他们提前编写剧本、雇佣

演员、布置道具，连环下套。

当前主流社交软件监管较

为严格，为规避监管，诈骗团伙

往往先把受害人从抖音、快手等

直播平台和社交软件引流到小

众通联软件，在私域直播中进行

“洗脑”，实施诈骗行为。 诈骗团

伙用道具现金和假金条虚构“实

力”。 刘某等人租用的城乡接合

部出租屋里，堆满了成捆的“现

金”和摆放整齐的“金条”“银条”

“金碗、银碗”。而事实上，每沓现

金只有首尾是真币，所谓的“金

碗、银碗”也全是廉价瓷制品。

团伙有丰富的“剧本库”，会

雇人演苦情戏。一份写有“12·17

上麦剧本”的材料显示，该团伙

雇佣一名女子，扮演一名被丈夫

抛弃、身患糖尿病、还要照顾病

重婆婆的“善良儿媳”，在连麦时

上演苦情戏， 求主播回收老物

件，给婆婆治病。 据嫌疑人供述，

这些配合演戏的“托儿”每天报

酬为 200 元。 有时，团伙还会邀

请群众演员煽动情绪，声称外国

商人也在高价收购老物件。 张天

鹏介绍， 这时主播会顺势表示

“咱们老祖宗的物件不能卖给外

国人，我们帮您找的都是中国买

家”，裹挟观众下单。 为催促观众

早下单、多下单，刘某还时常在

直播间制造紧张氛围：“现在我

手里加急的名单就有几百份，加

急排在你前面的有几百个人……

这几天我每天都在增加工作小

组，速度非常快！ ”一环套一环的

话术，让许多中老年人放下戒备，

掏出了养老钱。 一旦有受害者察

觉、质疑，团伙就私下寄送廉价

玉石， 并附上伪造的鉴定证书，

许多老人收到后觉得“东西也不

便宜”，于是打消了报警的念头。

警惕直播间里的“高价梦”

办案民警表示，此类犯罪专

门瞄准部分中老年人群体，利用

他们不熟悉新型网络骗局、易轻

信“眼见为实”以及贪小便宜的

心理，通过公域引流、私域直播、

剧本演绎、寄送廉价物品等手段

层层设套，隐蔽性强、危害性大。

对要求提前支付押金、保证

金、上门费的回收服务，需保持

警惕；正规回收服务，一般是上

门看货、当面交易、钱货两清，不

会让卖方先掏钱。不要轻信直播

间的“富豪人设”和离奇剧情。屏

幕里的“金条”、巨额转账截图，

都可能是道具和合成画面；苦情

戏等剧情也可能是剧本，切勿因

同情或激动而冲动下单。受访人

士表示， 平台需加强对“回收”

“鉴宝” 类账号的资质审核和内

容核查， 及时拦截异常支付链

接，对利用平台私信引流诈骗的

行为进行严厉打击。 同时，子女

要多陪伴、多提醒，帮助老人识

骗防骗。要常和老人交流反诈知

识，协助安装国家反诈中心 App

并开启预警。 老人遇到扫码、转

账、提供验证码等操作，可先与

子女商议。 此外，要警惕小众通

联软件。 警方提醒，如遇到陌生

人以“高价回收”“投资理财”等

名义要求扫码下载不知名聊天

软件或点击不明链接，应立即停

止操作，切勿因好奇或侥幸心理

继续跟进。 （来源： 新华社）

警惕新型“老物件回收”骗局

直播间里，一名女子声称婆婆病重无钱医治，想卖掉传家宝换救命钱，主播说可以

高价回收……这一场景，其实是诈骗团伙根据剧本进行的表演。近期，山东省高青县警方

成功打掉一个以“高价回收老物件”为幌子的电信网络诈骗团伙，涉案金额 200余万元，

270多名中老年人落入精心布设的陷阱。 骗子是如何设局的？ 如何防范此类诈骗？

这是警方查获的诈骗团伙直播所用道具。（受访对象供图）

警方提醒 >>>
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法 治

交通事故赔偿新规五大亮点解读

（之四）

（接上期）

亮点 4

特种作业车非道路通行肇事，

交强险赔付

起重车、 泵车等重型专项作

业车辆在日常作业时发生事故而

引发的纠纷屡见不鲜。 以往纠纷

中， 保险公司常以事故不属于道

路交通肇事为由拒赔交强险，事

故定性、理赔判定一直存在争议。

本次新规直接厘清三类场景

理赔标准，统一裁判尺度： 一是工

程专项作业车发生交通事故造成

他人损害，被侵权人主张保险人在

交强险范围内承担赔偿责任的，人

民法院应予支持；二是机动车作业

时非因交通事故造成他人损害的，

被侵权人主张保险人在交强险范

围内承担赔偿责任的，人民法院不

予支持；三是机动车在道路以外的

地方通行时发生事故造成他人损

害的，被侵权人主张保险人在交强

险范围内承担赔偿责任的，法院比

照适用《机动车交通事故责任强制

保险条例》予以支持。

程某驾驶混凝土搅拌车在施

工现场倒车时不慎碾轧到施工人

员蔡某， 公安交管部门出具的证

明材料载明，事故发生在封闭的工

地内，属于工地安全事故，不属于

交通事故。该混凝土搅拌车在保险

公司投保了交强险，事故发生在保

险期间内。 蔡某诉至法院，向程某

和保险公司索赔。 保险公司辩称，

该事故不属于道路交通事故，交强

险不应赔付。 法院审理后认为，本

案事故虽然发生在道路以外的施

工区域，但属于工程专项作业机动

车在该区域通行时发生的，符合交

强险赔付适用情形。法院最终判决

保险公司在交强险责任限额内，赔

付蔡某全部合理损失。

根据我国道路交通安全法第

一百一十九条规定，交通事故是指

车辆在道路上因过错或者意外造

成的人身伤亡或者财产损失的事

件。 根据《机动车交通事故责任强

制保险条例》 第四十三条规定，机

动车在道路以外的地方通行时发

生事故，造成人身伤亡、财产损失

的赔偿，比照适用本条例。 工程专

项作业机动车造成他人损害时，适

用交强险的前提为道路交通事故

或机动车在道路以外的地方通行

时发生的事故。

交强险作为法定强制险种，

核心作用是分摊机动车运行风

险，及时救济受害人。《解释（二）》

明确工程专项作业机动车在道路

以外的地方通行时发生事故，交

强险也应依法赔付， 进一步落实

了交强险在分散风险、 救济损害

方面的作用， 有效保障了受害人

能快速拿到赔偿。 生活中，多数人

认为， 工程专项作业车的主要用

途是工地作业，而非交通通行，因

此存在侥幸心理，未投保交强险。

在此提示特种车辆所有人与投保

义务人， 应充分认识到为特种车

辆投保交强险及足额商业三者险

的重要性，切勿抱有侥幸心理；在

车辆作业期间， 操作人员要严格

遵守安全操作规程， 尽到安全警

示和现场管理义务； 保险公司在

设计特种车辆保险产品和进行理

赔审核时， 不得随意限缩交强险

的法定保障范围， 违规拒赔合规

通行类事故。 此外，对现场施工人

员与群众而言， 在特种车辆作业

区域活动时，务必保持安全距离，

服从现场管理人员指挥， 规避人

身风险。 （未完待续）

（来源：《北京日报》）

法官提醒 >>>

男子王先生孤身在北京做生意， 妻子和孩子都在哈尔滨老

家。 2018年 11月开始，王先生在某直播平台关注了在上海的杨

姓女主播，随后开始大量充值，长期向这位主播高额打赏。

王先生和主播杨女士不仅在直播间互动频繁，还发展为线下

交往。 两人见了一面之后，就确立了恋爱关系。 随后，杨女士就开

始以“守塔”“打 PK”等名义多次向王先生索要大额打赏。

在案证据显示，两人在微信中有大量暧昧聊天记录，并且还在

北京以及主播杨女士所在地上海进行线下约会。在交往过程中，主

播杨女士多次索要大额打赏。尤其是在双方建立恋爱关系后，王先

生在直播间的打赏金额更是大幅攀升， 曾连续 5个月单月充值超

过 100万元，甚至有单月打赏金额高达 340余万元，是杨女士直播

间妥妥的“榜一大哥”。直播平台后台数据显示，王先生在 2年多时

间里，在该平台充值次数超过 7500次，打赏次数超过 44万次，累

计给杨女士打赏金额达 1700余万元。 法官介绍，两人确立恋爱关

系后，杨女士和王先生的聊天记录一天能达一两百条，内容除了杨

女士对王先生表达爱意外，再就是变相诱导他进行大额打赏。

王先生的巨额打赏行为最终被妻子李某发现，将杨女士和

她的经纪公司以及直播平台诉至北京市朝阳区人民法院，认为

王先生的巨额打赏行为侵害了自己的夫妻共同财产权益，要求

三被告返还打赏款 1700余万元的一半。

法院审理后认为，王先生与杨女士确立恋爱关系前的打赏

行为，属于直播间的正常消费行为，打赏款无需返还；而双方确

立恋爱关系后的打赏，系王先生为取悦主播、维持婚外不正当

恋爱关系，该行为违背了社会公序良俗，属无效行为。

最后法院支持了王先生妻子李某的诉讼请求， 判决直播平

台返还 787.5 万元。 （来源： 央视法治在线）

见一面就确立恋爱关系，

男子打赏 1700 万元给女主播

妻子发现后要求返还，法院判了


